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Ответ прост: теоретически – да, как собственно говоря и любое другое современное государство, но практика жизнедеятельности кыргызского государства на протяжении всего периода независимости свидетельствует – пока нет. Надеюсь присутствующие понимают, что использование политтехнологов – это нечто иное. Убежден, что ситуацию в этом смысле следует менять. Почему? 
Во-первых, значимость результатов экспертно-аналитической работы заключается не только в доступе к разнообразной информации, но и формировании основ анализа общей и конкретной ситуации по каким-либо вопросам, актуальным для правительства и его органов, и, что весьма немаловажно, моделирования будущих ситуаций и принятия наиболее правильных и компетентных решений, соответствующих интересам государства. 
Научно-экспертная обоснованность принятых решений, планируемых и реализуемых проектов стимулирует уверенность  правительства в осуществляемых действиях и, как ни парадоксально, ссужает поле для коррупционных правонарушений, поскольку плотная конструктивность в принятии решений , во-многом, устраняет «размытость и дырявость», которые как раз и создают условия для воровства и взяточничества. Я далек от мысли фетишизировать возможности аналитических центров и университетов и позитивное результирующее воздействие их деятельности в данном контексте, хотя бы потому, что для этого необходимы по крайней мере два важнейших обстоятельства: политическая воля власть имущих и наличие тех самых центров и университетов. Полагаю важным добавить, что серьезный научно-экспертный анализ позволяет функционировать правительству не в условиях «латания дыр» и работы «методом тыка», а долговременного, может быть неравномерного по темпам и результатам, но процесса.   
Во-вторых, активное использование потенциала интеллектуальных институций открывает возможность более широкого привлечения представителей гражданского общества, каковыми в своей специфической ипостаси являются ученые и эксперты,  в процесс принятия, а иногда и реализации правительственных решений. Но не наоборот, когда келейное и нередко непрофессионально принятые решения приводят к митингам и иным протестным акциям со стороны общественности как реакция на деятельность правительства и министерств. Причем хочу подчеркнуть также отвлеченную от темы доклада тему участия в подобных процессах большего количества людей, что должно соответствовать политике социализации человека в общих мотивационных конструкциях.
То, собственно чем обязаны заниматься правительство и гражданское общество вместе.

В-третьих, сложившаяся практика показывает, что ряд т.н.независимых экспертов и научных деятелей почти всегда отражают мнения и позиции политических объединений, включая партии, оппозиционных организаций и даже отдельных политических и общественных фигур. В отдельных случаях речь может идти о кустовых интересах национальных меньшинств и конфессиональных сообществ, учет которых несомненно обязателен. 

Вовлечение исследовательских центров позволяет не только уяснить понимание влиятельными политиками и общественными деятелями, партиями и НПО, этническими группами и конфессиональными объединениями тех или иных вопросов, но и найти формулы и смыслы национальных интересов. Если такая работа подкреплена еще и анализом различных соцопросов, которые объективно могут провести только независимые экспертные сообщества, то можно рассчитывать на успех того или иного государственного или негосударственного дела.
В-четвертых, научно-экспертное обоснование и широкое в ряде случаев общественное обсуждение каких-либо планируемых мероприятий дает правительству возможность выявить наиболее конфликтогенные участки в проектах и посредством принятия превентивных мер и изменений избежать эскалации ненужных рисков, а также контроля и управления теми рисками,  «изъять» которые из проектируемых мероприятий невозможно, а иногда и не нужно.
На сегодняшний день более чем актуальным является вопрос формирования научно-экспертного пространства Кыргызстана со всеми соответствующими институтами взаимодействия. Однако хочу отметить, что это не только проблема правительства, но и гражданского общества. В этом смысле подобное пространство не может быть однородным: государство создает свои экпертно-аналитические центры, бизнес-сообщество Кыргызстана – свои и т.д. И конкуренция между ними есть способ поиска пути стратегического развития страны и, если хотите, «момента истины» для Кыргызстана. Последнее очень важно и в этом смысле хочу прямо сказать, что мы сильно отстаем, например, от Казахстана. Бизнес должен отстаивать свои интересы, видеть свои перспективы и осуществлять это надо не только через инкорпорированность во властные структуры, которая в нередких случаях провоцирует коррупцию, но и посредством экспертных разработок и не только экономических. В этом смысле отечественный бизнес пока пассивен в силу ряда объективных и субъективных причин.
Большое количество университетов, в чем мы часто упрекаем себя и в чем мы разочарованы, имеет, как любое другое явление в жизни людей, и позитивную сторону. Любое такое учебное заведение в состоянии (и не обязательно при помощи правительства) создать очень небольшие экспертные лаборатории по изучению, анализу и даже моделированию местных проблем, в частности сельского хозяйства, мелкого и среднего бизнеса в пределах айыл-окмоту и т.д. Убежден, что столичные экспертные центры будут готовы оказать посильное содействие такого рода деятельности провинциальных университетов, например в аспекте методологического обоснования подобного рода лабораторных работ.
Университеты – наиболее оптимальные площадки для проведения общественных слушаний и различных тематических «круглых столов»: благо времена когда нужно было ждать инструкций и информационных материалов из столицы прошли. В каждом университете есть Интернет и страна, как бы мы ее не оценивали, остается в пределах демократического транзита. В отношении университетов скажу шире в концептуальном плане – они есть и будут стержнями формирования местных интеллектуальных сообществ, в чем остро нуждается сегодня страна. И правительство, и гражданское общество должны совместно двигаться в этом направлении. Будут противоречия и даже конфликты, но в этом состоит истина и формула развития.      
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